PHoto BY BRANDON ERLINGER-FORD ON UNSPLASH

ORGANIZACIJE AKTIVIZAM

Ekoloski aktivizam

u Srbiji

Ova vrsta delovanja u
nasoj zemlji je daleko
od dovoljne s obzirom
na mnozinu ekoloskih
problema koji su
prisutni...

BupimIr Basr¢

erovatno bi istrazivanje na

temu: ima li dovoljno ekolos-

kog aktivizma kod nas i kakve
su mu karakteristike dao precizniju
sliku o tom pitanju, ali za poznavaoce
prilika nema velike dileme: ova vrsta
delovanja u naSoj zemlji je daleko od
dovoljne s obzirom na mnozinu ekolos-
kih problema koji su prisutni. Svakako,
od velike je vaznosti utvrditi razloge
za takvo stanje. Ono, bez sumnje, ima
svoju genezu i stoga je neophodno
sagledati problem i istorijski.

Unazad nekoliko vekova na ovim
prostorima uglavnom se vlada u formi
orjentalne despotije ili su to, nakon
odlaska zavojevaca sa orijenta, njene
varijante preobucene u nova odela, sa
drugacijim imenima (svakako je bilo i
pokusaja da vlast funkcionise druga-
¢ije, ali su oni bili ve¢inom kratkog
daha). To nikako nije bio dobar okvir
za formiranje uticajne javnosti koja ¢e
svojim stavovima usmeravati vlast pre-
ma zadovoljenju potreba gradana. Na-
suprot, do dana danasnjeg, vlastodrsci
uporno obeshrabruju takve pokusaje,
stvarajuci, na razli¢ite nacine, utisak
da su sve inicijative, predlozi ili zahte-
vi javnosti neproduktivan i jalov posao
buduc¢i da je vlast neprikosnovena u
procesu donosenja odluka. Uvodenje
viSestranacja (pocetkom devedesetih)
i,,samim tim” transformacija drus-
tvenog uredenja u demokratsko nije

WENED ¢

lI MNTE

ATI0

donelo stvarno razumevanje vredno-
sti demokratije, kao ni zdusan (jos
manje kontinuiran) pritisak na vlast
da u svojoj praksi principijelno, i do
kraja, primenjuje demokratski sistem
odlucivanja, ne oslanjajuci se samo na
formalno ispunjavanje obaveza vezanih
za takav politicki sistem, ve¢ negujuci
demokratski duh u svakom segmentu
svog delovanja. Sta vise, deo zagovor-
nika demokratije ovog perioda snazno
je narusio ugled demokratije svojom
neprincipijelnosc¢u i laznim pred-
stavljanjem, jer se pokazalo da se iza
njihove navodne dekorati¢nosti krilo
prilicno vulgarno koristoljublje.
Drugi faktor zamiranja aktivizma,
povezan s predhodnim, ali ipak za-
seban fenomen, jeste ubrzana dezin-
tegracija vrednosnog sistema, koji je
formiran na postulatima vezanim za
tekovine nase civilizacije. Vrednosti
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¢iji su orjentiri zadovoljenje egoistickih
strasti po svaku cenu, ne mareéi za
moralnost, zauzeli su najvise pozicije
marginalizuju¢ humanisticke ideje
opsteg drustvenog dobra. Zanimljivo je
da se ovaj proces, zdruzen sa proce-
sima primitivzacije i kriminalizacije
drustva odvijao tako intenzivno u bas
poslednje tri decenije. Sugestija, koja
stize sa razlicitih strana, postavlja li¢ni
interes na pijadestal najviSe vrednosti.
On je tako dominantan da se zbog
njega “‘s pravom” mogu Zrtvovati sva
druga nacela, $to unosi u drustveni
zivot gotovo opsesivnu grabez za
materijalnim dobrima ili pozicijama
moc¢i. Jedan od mucnih efekata ove
vrednosne postavke je prozetost svih
segmenata socijalnog Zivota korupcij-
skim delovanjem, §to znacajno dopri-
nosi urusavanju temelja naseg drustva.
Sasvim je nepopularno suprotstavljati

se ovoj sveprisutnoj azdaji uprkos ¢i-
njenici da je ona glavni izvor socijalno
patoloskih pojava, Veliki broj onih koji
su prihvatili antivrednosti kao okvir
ostvarivanja svojih ambicioznosti, do-
misljatom i lukavom strategijom bore
se za svoje “pogodno” mesto u okviru
razli¢itih korupcionaskih igara. Takve
misli i emocije pojedinaca u mno-
gome odreduju drustvenu atmosferu
ovoga trenutka. Ona najviSe ugrozava
nove generacije, jer one prema tome
ne mogu izgraditi kvalitetnu kriticku
svest buduéi u svom iskustvu nemaju
osvedocenje o drugacijim stanjima
drustva.

Navedeno daje dobar deo odgovora
na pitanje zbog cega nema vise gra-
dana spremnih na aktivizam. Pogle-
dajmo samo kakav poticaj socijalnog
okruzenja imaju u ovim okolnostima
entuzijasti borbe za dobro zajednce.

U vedini slucajeva ocenjeni su kao
neracionalni u svojim donkihotovskim
pokusajima koji su unapred osudeni
na neuspeh buduci da je njihov stepen
uticaja nesrazmeran moci i uticaju
zvani¢nih donosilaca odluka. Svest
suzena posvecenjem licnom interesu
potpuno zanemaruje vaznost doprino-
sa vrednostima opsteg dobra, koja je
sustinski bitna i iz perspective njihove
unutrasnje postavke i iz perspective
dobrobiti za zajednicu. Znacajna do-
brobit zajednice je i kvalitet njene uze i
Sire zivotne sredine, ¢ija je vasnost tek
nedokuciva povrsnom i pragmati¢cnom
umu hipnotisanih imperativom li¢ne
dobiti. Za mlade ljude koji stasavaju u
turbulentnom dobu nejasnih i kontra-
diktornih vrednosnih naéela ovo je
mucna slika koju odbacuju u celosti ne
motivisani za bilo kakvo angazovanje.

Jednim delom ovo su objasnjenja i
za razloge zbog kojih ekoloske organi-
zacije nisu bogatije Clanstvom, ali za to
postoje i drugi razlozi, §to nas upucuje
na razmatranje funkcionisanja samih
tih organizacija.

Opisane okolnosti ne pogadaju
samo pojedince, ve¢ i organizacije,
¢iji pricipi delovanja Cesto reflektuju
ukupno stanje drustva. Ne samo da
njima rukovode pojedici koji su bliski
razli¢itim vrstama vrednosti, ve¢ su 1
sama udruzenja tokom godina po-

zicionirana na razli¢ite nacine, tako
odredujuéi odnos prema delovima ili
slojevima socijalnog okruzenja. Ozbilj-
nije angazovanje organizacija civilnog
drustva zapocelo je takode samo pre
par decenija. Bilo je to relativno naglo
razbuktavanje scene nevladinih orga-
nizacia kako su tada nazivane, cemu
je u mnogome doprinela otvorenost
medunarodnih fondacija podrsci proje-
kata u nasoj zemlji. To je, bez sumnje,
doprinelo razvoju i ove scene i drus-
tva, ali je, istini za volju, donelo i neke
nezeljene posledice. Bez obzira na to
Sto su iste fondacije finansirale i jo$
uvek finansiraju velike projekte nase
drzave, odnosno, vlade, NVO sector je
trajno dobio zig plac¢enika inostranih
agencija/organizacija iza kojih stoje
“ko zna kakvi” interesi. Insistiranje na
takvoj reputaciji udruzenja odredenih

Znacajna dobrobit
zajednice je i kvalitet
njene uZe i Sire
Zivotne sredine,
¢ija je vasnost tek
nedokuciva povrsnom
i pragmaticnom
umu hipnotisanih
imperativom licne dobiti.

krugova sklonih ¢vrstoj drzavnoj kon-
troli gradana svo vreme ozbiljno ugro-
zava funkcionisanje civilnog sektora.
S druge strane zahvaljujuci njegovom
naglom uspostavljanju pocetna faza
razvoja ove scene je bila relativno
kratka. Nije bilo vremena za spontano
artikulisanje problematike i okupljanje
gradana oko njihovog resavanje, a jos
manje za kristalizaciju ideja, snaga
koje ¢e nesebicno i istrajno zastupa-

ti interese gradanstva i iznalazenje
nasoj sredini odgovarajuce forme tog
zastupanja.

Za razliku od zemalja koje imaju
dugu istoriju organizovanja gradana
(nisu imale period socijalistickog
drzavnog uredenja u kojem to nije
bilo moguce) kod nas toj prvoj fazi
razvoja nije dato dovoljno vremena da
mozZe imati jedan relativno prirodan

tok. I dok su u pomenutim zemljama
takve organizacije utemeljene u svom
smislu i znacenju kod nas jos uvek to
nisu u dovoljnoj meri. Mnoge od njih
su zatvorena za pridruzivanje novih
¢lanova. Cesto su sremne na poltronski
odnos prema ,,vi§im” instancama od
kojih zavise, $to mozemo oznaciti obli-
kom korumpiranosti. Neke su isklju-
¢ivo ,,projektno orjentisana”, odnosno
¢lanovi su tu da bi ostvarili projektne
honorare, a veciina njih zavisi od toga
gde i kako sudbina vodi lidera organi-
zacije. [zostaje prava mera otvorenosti
prema gradanima i stvarni kontakt
sa njima, koji se ,,blic” uspostavlja
na osnovu projektnih potreba, obic¢-
no formalno. Zapravo formalizam i
Sablonsko utvrdivanje efektivnosti
u mnogome prozima funkcionisanje
organizacija, $to je posledica i na¢ina
na koji fondacije odreduju pravila sa-
radnje. Formalno delovanje i fingiranje
stvarnosti je po svemu sudeci postalo
obelezje Citave nase civilizacije ili
bar onog njenog dela za kojeg vazi da
je “primereno” organizovan. Sta god
da je klju¢ni problem od navedenih,
tek organizacije civilnog drustva ne
ispunjavaju ni izbliza adekvatno njima
namenjenu ulogu posrednika izmedu
uocljivih potreba naroda i vlasti, kao ni
njihovu funkciju prezentera predhodno
definisanih stavova gradanstva donosi-
ocima odluka.

Kad se sve sabere slika stanja
nije afirmativna ni poticajna za dalji
razvoj sektora. Otezavajuca okolnost
za organizacije posvecene Zivotnoj
sredini je to Sto ni vlast, ni javnost
ne pokazuju stvarno razumevanje za
vaznost njihovog delovanja, niti iska-
zuju odgovarajuci stepen solidarnosti
koji u ovom slucaju mora biti sveo-
buhvatan. Hrabri to $to i pored svega
postoje primeri pozrtvovanog rada
udruzenja i pojedinaca, koji bi mogli
biti putokaz za buduénost. Cini se ipak
da ¢e presudna za ceo civilni sector i
njegovu funkcionalnost biti sposobnost
njegovih nosilaca da se otrgnu od po-
mame koristoljublja i sustinski pojme
smisao i znacaj ulaganja u zajednistvo,
Sto ¢e, kao prirodan put do harmonizo-
vanja, doprineti boljem stanju svakog
pojedinca. m

Eko list, ¢asopis za ekologiju, zatitu Zivotne sredine i odrzivi razvoj 41



